Sygn. akt 1 ACa 594/11

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2011 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia SA Dorota Markiewicz (spr.)
Sedzia SA Maria Szule
Sedzia SA Katarzyna Polanska Farion

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2011 r,
na powiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Jerzego Warszynskiego

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Zdrowia

o zaplate

na skutek skargi kasacyjnej powoda z dnia 21 grudnia 2011 r. od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 grudnia 2011 r.
sygn. akt 1 ACa 594/11.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2011 r. Sad Apelacyjny w Warszawie

oddalit apelacje powoda od wyroku Sadu I instancji.
Od powyzszego rozstrzygnigcia powodd osobiscie wywiodt skarge
kasacyjng pismem z dnia 21 grudnia 2011 r.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



2

Skarga kasacyjna z dnia 21 grudnia 2011 r. podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 87(1) § 1 k.p.c. w postgpowaniu przed Sadem
Najwyzszym obowiazuje zastgpstwo stron przez adwokatow lub radcow
prawnych. Zastgpstwo to dotyczy takze czynnoSci procesowych
zwigzanych z postepowaniem przed Sadem Najwyzszym, podejmowanych
przed Sadem nizszej instancji. Przepisu art. 87(1) § 1 k.p.c. nie stosuje si¢
w postgpowaniu o zwolnienie od kosztéw sadowych oraz ustanowienie
adwokata lub radcy prawnego oraz gdy strong, jej organem, jej
przedstawicielem ustawowym lub pelnomocnikiem jest sedzia, prokurator,
notariusz albo profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych, a takze
gdy strona, jej organem lub jej przedstawicielem ustawowym jest adwokat,
radca prawny lub radca Prokuratorii Generalnej - art. 87(1) § 2 k.p.c.

W niniejszej sprawie nie jest dopuszczalne wniesienie skargi
kasacyjnej do Sadu Najwyzszego przez osobe nie spelniajaca wymagan, o
ktorych mowa w powolywanym powyzej przepisie. Skarga wniesiona
zostalo przez powoda, nie posiadajacego kwalifikacji z art. 87(1) k.p.c.,
dlatego tez nalezato jg odrzucié.

Z tych wzgledéow Sad Apelacyjny orzekt jak w sentencji
postanowienia na mocy art. 398(6) § 2 k.p.c.
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